ENTRADA N°382-15 MAGISTRADO EFREN C. TELLO C.

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA DE NULIDAD, PRESENTADA POR EL LICENCIADO CONRAD ANTONIO
RODRIGUEZ SANJUR, EN NOMBRE PROPIC PARA QUE SE DECLARE NULA, PCR ILEGAL, EL DECRETQ EJECUTIVO
N*169 DE 22 DE MAYQ DE 2015, DICTADO POR EL MINISTERIO DE SEGURIDAD PUBLICA.

Panama, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

VISTOS:

El Licenciado CONRAD ANTONIO RODRIGUEZ SANJUR, actuando en
nombre ‘propio, ha presentado Demanda Contencioso Administrativa de nulidad,
para que se declare nulo, por ilegal, el Decreto Ejecutivo No.169 de 22 de mayo
de 2015, dictado por el Organo Ejecutivo por conducto del Ministerio de Seguridad
Publica, que autoriza ia renovacién de los permisos provisionales de residencia

otorgados dentro de los Procesos de Regularizacion Migratoria Extraordinaria.

NORMAS LEGALES INFRINGIDAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION:
El demandante considera que el Decreto Ejecutivo No 169 de 22 de mayo de
2015, vuinera los articulos 34,35, 36, 47, 52 (numerales 1, 2, 4) de la Ley 38 de 31

de julio de 2000. Disposiciones estas que disponen lo siguiente:

Articulo 34. Las actuaciones administrativas en todas las
entidades publicas se efectuaran con arreglo a normas de
informalidad, imparcialidad, uniformidad, economia, celeridad y
eficacia, garantizando la realizacion oportuna de la funcién
administrativa, sin menoscabo del debido proceso legal, con
objetividad y con apego al principio de estricta legalidad. Los
Ministros y las Ministras de Estado, los Directores y las
Directoras de entidades descentralizadas, Gobernadores vy
Gobernadoras, Alcaldes y Alcaldesas y demas Jefes y Jefas de
Despacho velaran, respecto de las dependencias que dirijan,
por el cumplimiento de esta disposicion.

Las actuaciones de los servidores pubiicos deberan estar
presididas por los principios de lealtad ai Estado, honestidad y
eficiencia, y estaran obligados a dedicar el maximo de sus
capacidades a la labor asignada.

Sostiene el demandante que el decreto impugnado vulnera directamente




por omision la norma transcrita toda vez que las actuaciones administrativas
deben cumplirse sin menoscabo del debido proceso legal y en estricta legalidad.
No obstante, sefiala el recurrente, en el presente negocio, el Ministerio de
Seguridad Plblica carece de competencia para crear, establecer, aplicar o renovar
un estatus o categoria migratoria que no esté amparada en la Ley, esto toda vez
que la competencia para la creacién de un nuevo estatus o categoria migratoria
esta deferida por nuestra Constitucién Politica a Ia Ley, con lo cual es una

competencia es propia del érgano Legisiativo.

En este sentido, considera quien recurre, que es cierto que el Decreto Ley 3
de 22 de febrero de 2008, a través del Ministerio de Seguridad Publica, para
reglamentar las categorias migratorias definidas en la Ley y permite crear
subcategorias migratorias, pero no es una potestad amplia ni absoiuta, por tantc
debe ocurrir con fundamento en las categorias migratorias legaimente
constituidas, de conformidad al Decreto Ley 3 de 22 de febrero de 2008, lo gque a
juicio del demandante no ocurre, toda vez que los carné otorgados en estos
procesos de reguiarizacion migratoria masiva bajo la denominacién de “permisos
provisionales de residencia”, no encuentran asidero en el Decreto Ley de 22 de
febrero de 2008, ni en el Decreto Ejecutivo de No 320 de 8 de agosto de 2008, con
lo cual el Minjsterio de Seguridad Publica no puede reglamentar, y mucho menos
renovar, un estatus o categoria migratoria que no estd consagrada en nuestra
legislacion.

Articulo 35. En las decisiones y demas actos que profieran,
celebren o adopten las entidades publicas, el orden jerarquico

-de las disposiciones que deben ser aplicadas serad: la

Constitucion Politica, las leyes o decretos con valor de ley vy los
reglamentos.

En el ambitc municipal, el orden de prioridad de las
disposiciones juridicas sera: la Constitucion Politica, las leyes,
decretos leyes, los decretos de gabinete, los decretos

ejecutivos, las resoluciones de gabinete, los acuerdos
municipales y los decretos alcaldicios.




A nivel de las juntas comunales y las juntas locales debe
aplicarse el siguiente orden jerarquico: la Constitucién Politica,
leyes, decretos leyes, decretos de Gabinete, los decretos
ejecutivos, las resoluciones de gabinete, los acuerdos
municipales, decretos alcaldicios y los reglamentos que dicten
las juntas comunales.

Medularmente, el actor sefiala que el acto demandado viola de manera
directa por omisién, toda vez que se desconoce el principio de jerarquizacién de
las normas que consagra este articulo. Sostiene que el Decreto Ley 3 de 22 de
febrero de 2008, crea el Servicio Nacicnal de Migracién, la Carrera Migratoria y
ofras disposiciones, la cual constituye la normativa juridica vigente de orden legal,
que regula todo lo concerniente a la politica migratoria de Panama. En este
sentido, indica que ni el Decreto Ley 3 de 2008, ni el Decreto Ejecutivo No 320 de
8 de agosto de 2008, establecen como categoria o subcategoria migratoria “los
permisos provisionales de residencia® para aquellos que aplican para una
categoria migratoria de residentes temporales, con lo cual dichos permisos no
tienen amparo legal o reglamentario paré su creacion, toda vez que los permisos
provisionales de residencia, son exclusivos para los extranjeros que aplican en la
categoria de residentes permanentes y esto se ha contemplado de esta manera
porgue quien aplica dentro de esta categoria de residente permanente, primero se
le concede un carné de dos afios y luego se le oforga un permiso permanente de
residente, que al cabo de quince dias y cumpliendo con gestiones administrativas,
el extranjero tendra derecho a su cédula de identidad personal bajo la inscripcion

“E” que acredita que es un residente permanente.

Es por elio, que considera que el decreto impugnado transgrede abierta y
frontalmente lo dispuesto en el articulo 35 transcrito, al autorizar la renovacién de
‘los permisos provisionales de residencia’, no siendo estos permisos, ni su
renovacion, contemplados en la disposiciones legales ni reglamentarias que rigen

la materia migrateria en Panama.




Articulo 38. Ningin acto podra emitirse o celebrarse con
infraccién de una norma juridica vigente, aunque éste provenga
de la misma autoridad que dicte o celebre el acto respectivo.
Ninguna autoridad podra celebrar o emitir un acto para el cual
carezca de competencia de acuerdo con la ley o los
reglamentos.

Considera quien demanda, que Ia norma resulta directa y ostensiblemente
infringido por el acto demandado, dado que el Minsterio de Seguridad Publica
carece"de competencia para crear, establecer, aplicar o renovar un estatus o
categoria migratoria que no esté amnparada en la Ley, como lo est4 haciendo con
“los permisos provisionales de residencia”, cuando la competencia para la
creaciébn de n nuevo estatus o categoria migratoria estd deferida por nuestra
Constitucién Politica a la Ley, siendo competencia del Organo Legislativo,

mediante la expedicion de una ley formal.

Articulo 47 . Se prohibe establecer requisitos o tramites que no
se encuentren previstos en las disposiciones legales y en los
reglamentos dictados para su debida ejecucién. Constituye falta
disciplinaria la violacién de este precepto y sera responsable de
esta el Jefe o la Jefa del Despacho respectivo.

De acuerdc a lo expuesto por el demandante, esta norma fue vulnerada de
forma directa por omision, toda vez que el decreto gjecutivo demandado autoriza
la renovacidn de unos carnés vencidos que fueron obtenidos violando e ignorando
el Decreto Ley 3 de 22 de febrero de 2008 y el Decreto Ejecutivo No. 320 de 8 de
agosto de 2008 y en donde se establecieron requisitos que no estan contemplados
dentro de la categoria migratoria de residentes temporales. De igual forma, sefala
que ignoran los requisitos comunes contemplados en el articulo 28 del Decreto
Ley 3 de 22 de febrero de 2008, donde se solicita a los extranjeros que realizan
tramites migratorios el deposito de repatriacién que es un cheque certificado por la
suma de ochocientos cincuenta balboas a favor del Servicio Nacional de

Migracién, entre otros.




Articulo 52. Se incurre en vicio de nulidad absoluta en los actos
administrativos dictados, en los siguientes casos:
1. Cuando asi esté expresamente determinado por una
noerma constitucional o legal;
2. Si se dictan por autoridades incompetentes;

. 3. Cuando su contenido sea imposible o sea constitutivo de
delito;
4. St se dictan con prescindencia u omisién absoluta de
tramites fundamentales que impliquen violacién del debido
proceso legal;
5. Cuando se graven, condenen o sancionen por un tributo
fiscal, un cargo o causa distintos de aquellos que fueron
formulados al interesado. (resalta el demandante)

Estima el actor, que esta disposicién fue violada de forma directa, habida
cuenta que el Ministerio de Seguridad Publica carece de competencia para crear,
establecer, aplicar o renovar un estatus categoria migratoria que no esté
amparada en la Ley, como lo esta haciendo con “los permisos provisionales de
residencia”, en virtud que la competencia para la creacién de un nuevo estatus o
categor.a migratoria esta referida por nuestra Constitucién Politica a la Ley, con lo
cual dicha competencia es propia del érgano Legislativo, mediante la expedicion

de una ley formal.

De igual forma argumenta que con el decreto demandado, se infringe el
principio de separacion de poderes puesto que el Ministerio de Seguridad Pliblica,
sin competencia funcional para ello, crea, abastece, aplica y renueva un estatus o
categoria migratoria no contemplada en la Ley, cuando por mandato de la
Constitucion, es por mandato es la Ley, que emana de ia Asamblea Nacional de
Diputados, la que puede crear y establecer el estatus o las categoria migratorias a

regir en el pais.

INFORME EXPLICATIVO DE CONDUCTA
En Informe Explicativo de Conducta, consignado de fojas 32 y 33 del infolio
judicial, y recibido en la Secretaria de la Sala Tercera el dia 4 de septiembre de

2015, acorde al sello de recepcion, el entonces Ministro de Seguridad Publica,




remite a esta Magistratura, sus consideraciones respecto a {a presente demanda,

& través de la Nota No.451-DAL-15 de 2 de septiembre de 2015,

En este Informe, el representante de la entidad requerida hace de
conocimiento de la Sala, de forma precisa de las circunstancias facticas y

juridicas, que motivaron la expedicién del hoy decreto impugnado, indicando lo

siguiente:

“En efecto, desde el 2010, se dio un Proceso de Regularizacién
Migratoria Extraordinaria donde se aprobaron Permisos
Provisionales de Residencia por el término de dos (2) y diez
. (10) afios.

Posteriormente al Proceso antes mencionado se emite Decreto
Ejecutivo No. 169 de 22 de mayo de 2015, que “Autorizo la
renovacion de los permisos provisionales de residencia
otorgados dentro de los Procesos de Regulacién Migratoria
Extraordinaria®, con fundamento en e! articulo 15 del Decreto
Ley 3 de 22 de febrero de 2008, que serala que “El érgano
Ejecutivo reglamentara las condiciones y los requisitos que
deben cumplirse para aplicar a cada una de Ias categorias
migratorias”. Decreto que entré a regir a partir del 22 de mayo
de 2015.

El Decreto atacado busca beneficiar a los extranjeros a la
sociedad panamefia que conviven en forma pacifica vy
contribuyen al desarrollo nacional, pero gue debido a sus
actividades en el Decreto Ley 3 de 22 de febrero de 2008.

OPINION DE LA PROCURADURIA DE LA ADMINISTRACION
El concepto emitido por el Procurador de Ia Administracién, en interés de la
ley, se aprecia mediante la Vista Nimero 1179 de 1 de diciembre de 2015, visible

de fojas 37 a 45 del expediente contencioso.

El Procurador manifiesta medularmente, que los argumentos expuestos por
el Licenciado CONRAD ANTONIO RODRIGUEZ SANJUR, carecen de sustento
juridico, puesto que el Decreto Ejecutivo 169 de 2015, no esta creando ninguna
categoria migratoria distinta a las sefialadas en el articulo 14 del Decreto Ley 3 de

2008, por el contrario, Unicamente estamos frente a una autorizacion para realizar




un tramite de actualizacién de aquel que se llevé a cabo en el afio de 2010. De ahi
que el érgano Ejecutivo en ninglin momento ha excedido Ia potestad reglamentaria
conferida por el numeral 14 del articulo 184 de la Constitucion Politica de la
Republica, ni mucho menos estamos frente a una situacién de falta de
competencia, dado que la actuacion se ha dado de conformidad a lo establecido
en el Necreto Ley 3 de 22 de febrero de 2008, que faculta al Ministerio de
Seguridad Pdblica a someter a consideracién del Presidente de la Republica lo

concerniente a la regularizacién migratoria.

Por lo que finaimente, el Procurador de la Administracién, solicita a esta
Sala se sirva declarar que NO ES ILEGAL el Decreto Ejecutivo 169 de 22 de mayo
de 2015, emitido por el Organo Ejecutivo, por conducto del Ministerio de

Seguridad Publica.

CONSIDERACIONES DE LA SALA TERCERA
Surtidos los tramites que la Ley establece y encontrandose el expediente en

estado de faliar, la Sala procede a resolver la presente controversia.

Queda visto que el acto demandado es el Decreto Ejecutivo No.169 de 22
de mayo de 2015, dictado por el Organo Ejecutivo por conducto del Ministerio de
Seguridad Publica, que autoriza la renovacion de los permisos provisionales de
residencia otorgados dentro de los Procesos de Regularizacién Migratoria
Extraordinaria, vigente a partir de su promulgado en Gaceta Oficial No.27786-B

del 22 de mayo de 2015.

Lé' parte actora considera que el Decreto Ejecutivo acusado de ilegal viola
los articulos siguientes de la Ley 38 de 31 de julio de 2000: articulo 34 (de los

principios que deben regir en las actuaciones administrativas) , articulo 35 (trata




del orden jerarquico en que deben aplicarse las disposiciones juridicas), articulo
36 (prohibe a las autoridades emitir o celebrar un acto administrativo para el cual
carezca de competencia), articulo 47 (prohibe establecer requisitos o tramites que
no se encuentren previstos en las disposiciones legales y reglaméntarias) y el
articulo 52 (numerales 1, 2, 4), que establece los vicios de nulidad absoluta en los
actos administrativos dictados. En este sentido, dado que dichos cargos de
llegalidad estan estrechamente vinculados entre si, conviene hacer su anslisis en

conjunto.

Ahora bien, de lo planteado por el demandante en cuanto a las supuestas
infracciones infringidas, consideramos que dentro del proceso es imprescindible
determinar: si el acto acusado del ilegal fue expedido por el Ministerio de
Seguridéd Publica sin tener competencia para tal fin y si en base a Ia legislacion
aplicable, la entidad demandada violent6 las normas vigentes migratorias al emitir
el acto demandado y si con ello, se ha incurrido en la violacién al debido proceso,

al principio de legalidad.

De esta manera procedemos a revisar la normativa existente y aplicable al
caso concreto en materia de migracién y en este sentido, el Decreto Ley 3 de 22
de febrero de 2008, que crea el Servicio Nacional de Migracién, la Carrera
Migratoria y dicta otras disposiciones, sefiala en su articulo 1 lo siguiente:

Articulo 1. Este Decreto Ley tiene por objeto regular el

" movimiento migratorio de entradas y salidas de los nacionales y
de los extranjeros, la estadia de estos Gltimos en el territorio
nacional; establecer los requisitos y procedimientos para
adquirir la nacionalidad panamefia por naturalizacion, y crear el
Servicio Nacional de Migracion y la Carrera Migratoria, sin
perjuicio de lo dispuesto en tratados, convenios internacionales
y acuerdos de integracion ratificados por la Republica de
Panama y en leyes especiales.

En este mismo orden de [inea, el decreto ley en mencién en su articulo 2,




establece el margen de competencia sefialando:

Articulo 2. Se crea el Servicio Nacional de Migracién, como
una institucion de seguridad publica y de gestion administrativa,
adscrita al Ministerio de Gobierno y Justicia, sujeta a Ia politica
migratoria_que dicte el Organo Ejecutivo v fiscalizada por |a
Contraloria General de la Republica. El Servicio Nacional de
Migracion ejercera sus facultades en todo el territorio nacional y
contara con la organizacion, los medios y recintos migratorios
dentro de las facilidades aéreas, maritimas vy terrestres de la
Republica. En el cumplimiento de sus funciones, se atendra a
los principios de legalidad, orden, eficiencia, transparencia,
profesionalismo, disciplina y simplificacion de los tramites
migratorios con estricto apego a los derechos humanos.
(Resalta [a Sala).

Asi también, de manera cénsona con la disposicién anteriormente
transcrita, el Capitulo ll, concerniente a la Politica Migratoria, de este mismo
decreto, en el articulo 9 dispone que las funciones del Ministro de Gobierno y

Justicia, en materia de politica migratoria, las siguientes:

Articulo 9. Son funciones de! Ministro de Gobierno y Justicia,
en materia de politica migratoria, las siguientes:

1. Elaborar y proponer al Organo Ejecutivo las politicas
migratorias que orienten al Estado en sus estrategias
demograficas y de planificacién de poblamiento, para que
éste las apruebe cuando lo considere necesario.

2. Someter, a la consideracion del Organo Ejecutivo, programas
de trabajadores migrantes, que atiendan los intereses politicos,
econdmicos y demograficos del pais.

3. Recomendar y desarroilar las medidas especiales que
debe tomar el Estado panamefio para controlar, fiscalizar y
prevenir [a migracién irregular.

4. Promover la realizacién de estudios interdisciplinarios que
faciliten la integracién de los inmigrantes a la sociedad
panamenfa.

5. Recomendar y supervisar la realizacién de censos vy
actualizacion de datos, con el propédsito de determinar la
cantidad y categoria migratoria de los inmigrantes que
permanecen en el territoric nacional, las condiciones en las
cuales desarrollan sus actividades y su relacién con el conjunto
nacional y con los otros grupos humanos que pueblan el pais.

6. Recomendar al Organo Ejecutivo la negociacion,
modificacién o revisidn de tratados, convenios o acuerdos
migratorios internacionales. (Resalta la Sala)

Se colige sin mayor esfuerzo, que el Ministerio de Gobierno y Justicia (hoy

Ministerio de Seguridad Publica), en materia de politica migratoria podra elaborar




y proponer al Organo Ejecutivo las politicas migratorias que orienten al Estado en
sus estrategias demograficas y de planificacién de poblamiento, para que éste las
apruebe cuando lo considere necesario, ademas de recomendar y desarrollar las
medidas especiales que debe tomar el Estado panamefio para controlar, fiscalizar

y prevenir la migracién irregular.

Dentro de este contexto vale sefalar, tal como ei propio decreto acusado
sefiala, que desde el afio 2010, se iniciaron en nuestro pals los procesos de
regularizacién Migratoria Extraordinaria, a través de los cuales se aprobaron
permisos provisionales de residencia por el término de dos (2) y diez (10) arios.
Siendo que se les habia vencido a muchos extranjeros tales permisos, quedando
los mismos en estado de irregularidad, razén por la cual el Ministerio de
Seguridad Publica solicita al Organo Ejecutivo la autorizacién de renovacion de los
permisoé provisionales de residentes, que fueran otorgados dentro de los

Procesos de Regularizacion Migratoria Extraordinaria.

Ahora bien, es relevante sefalar que en atencion a la normativa legal de
conformidad con el articulo 3, numeral 12 de la Ley 15 de 15 de abril de 2010, por
medio del cual se crea el Ministerio de Seguridad Puablica, dicho ente ministerial
esta facultado entre otras funciones concretas, la de ejercer las demas funciones
que establezca la Ley, y contrario a lo expresado por el demandante, si posee la
competencia de poder reglamentar las condiciones en materia migratoria y
ademas de ello, tal como hemos referido, conforme al Decreto Ley 3 de 22 de
febrero Vde 2008, puede el referido Ministerio de Seguridad Publica, plantear, o
como dice la norma, proponer o desarrollar a juicio del Organo Ejecutivo lo
referente a la regularizacién migratoria. De esta manera el Decreto Ejecutivo No.
169 de 22 de mayo de 2015, que autoriza la renovacién de los permisos

provisionales de residencia otorgados dentro de los Procescs de Regularizacion
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Migratoria Extraordinaria, ha sido expedido por el Organo Ejecutivo por conducto
del Ministerio de Seguridad Puablica, ministerio que de conformidad a la normativa
legal vigente en materia migratoria ostenta la competencia de elio, no prosperando
los cargos de ilegalidad de los articulos 34, 35, 36 y 52 { numerales 1y 2) de la

Ley 38 de de 31 de julio de 2000.

Por otro lado, tampoco considera esta Sala que conforme z Ia legislacion
aplicable, la entidad demandada ha vulnerado Ias normas vigentes migratorias al
emitir el acto demandado, incurriendo asi en la violacién al debido proceso o al
principio de legalidad. En este sentido, el decreto impugnado no esta creando
ninguna categoria migratoria de las ya establecidas en el articulo 14 de Iz Ley 3 de
2008, que dispone son estas: 1. No residente. 2. Residente temporal. 3. Residente
permanente. 4. Extranjeros bajo proteccién de la Replblica de Panama. Tampoco
ha creado nuevos requisitos que deben cumplirse para la obtencién de una
renovacion de tales permisos provisionales de residencia. Esto toda vez que iales
requisitos al momento de la expedicién del hoy decreto ejecutivo impugnado,
estaban establecidos en el Decreto Ejecutivo 574 de 25 de julio de 2012, por
medio del cual se establecian los procedimientos v los requisitos de los Procesos
de Regularizacion Migrateria. Que si bien, es cierto, el mismo fue derogado, por el
Decreto Ejecutivo No. 167 de 3 de junio de 2016, el mismo es su articulo 3,
contiene los requisitos que los extranjeros deben solicitar para su legalizacion a

través del Procedimiento de Regularizacion Migratoria.

En este sentido, el Decreto Ejecutivo No.168 de 22 de mayo de 2015,
dictado por el Organo Ejecutivo por conducto del Ministerio de Seguridad Publica,
contrario.a establecer nuevos requisitos para ello, a través de su articulo 2 tiene
como finalidad la de brindar o facilitar al extranjero el poder renovar el carné

provisional de residente, que ya fue conferido en el afio de 2010, vy con ello evitar
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su estatus irregutar y facilitar al Estado el poder corroborar o fiscalizar gque el

extranjerc esté cumpliendo con los procedimientos y los requisitos de los Procesos

de Regularizacién Migratoria.

Es mas, tal como podemos observar en este nuevo Decreto Ejecutivo No.
167 de 3 de junio de 2016, lo expone de forma clara, al sefialar en su articulo 9,
que “una vez se venzan los permisos provisionales de residencia, podra solicitarse
su renovacion cumpliendo con los requisitos establecidos en el articulo 2 Decreto

Ejecutivo No .169 de 22 de mayo de 2015”.

De esta manera, con la presentacion de tales requisitos, lejos de establecer
nuevos requisitos o nuevos tramites, se logra corroborar que el beneficiario se
encuentre contribuyendo con el desarrollo econémico nacional y contribuyendo de
igual forma a la convivencia pacifica. De tal forma, se equivoca el demandante a
sefialar que el Decreto Ejecutivo No.168 de 22 de mayo de 2015, esta
estableciendo nuevos tramites o requisitos en lo concerniente a los Procesos de
Regularizacion Migratoria, especificamente en cuanto a los permisos provisionales
de residencia otorgados a extranjeros, por lo que consideramos que el mismo no
se ha dictado, como lo sostiene el demandante con prescindencia u omisién
absoluta de tramites fundamentales que impliguen violacién del debido proceso

legal.

Finalmente deseamos resaltar el hecho descritc en el informe de conducta
presentado por el entonces Ministro de Seguridad Publica, que el decreto
impugnado  “busca beneficiar a los extranjeros integrados a la sociedad
panamefia que conviven en forma pacifica y contribuyen al desarrollo nacional,
pero debido a sus actividades de sustento econdmico, ne les permite aplicar a una

de las categorias establecidas en el Decreto Ley 3 de 22 de febrero de 2008”.
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Atendiendo a lo expuesto, la Sala se ve precisada a rechazar los cargos de

violacion presentados en la demanda v consecuentemente, las pretensiones

i contenidas en ella.
\

Por tanto, la Sala Tercera de lo Contencioso Administrativo de la Corte
Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de Ia Republica y por
autoridad de la Ley, DECLARA QUE NO ES ILEGAL el Decreto Ejecutivo No.169
de 22 de mayo de 2015, dictadc por el Organo Ejecutivo por conducto del
Ministerio de Seguridad Publica, que autoriza la renovacion de los permisos
provisionales de residencia otorgados dentro de los Procesos de Regularizacién

Migratoria Extraordinaria.

NOTIFIQUESE,

EFREN C. TELLO C.
MAGISTRADO

ABEL AUGUSTO ZAMORANO CECILIO CEDALISE RIQUELME
MAGISTRADO MAGISTRADO

LCDA. KATIA ROSAS
SECRETARIA DE LA SALA TERCERA
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